Судья Саратовцева Е.И.                                                                        Дело № 33-1068/2010 

К А С С А Ц И О Н Н О Е     О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
27 февраля 2010 г.                                                                        г. Калининград

Судебная коллегия по гражданским делам Калининградского областного суда в составе:

председательствующего              Костикова С.И.,

судей                                              Шлейниковой И.П., Струковой А.А.

с участием прокурора                  Мяшиной З.А.

при секретаре                                Елиной А.А.
рассмотрела в открытом судебном заседании гражданское дело по кассационной жалобе Белоголова В.С. на решение Славского районного суда Калининградской области от 18 февраля 2010 года, которым в удовлетворении заявления Белоголова В.С.  об оспаривании решения Славской территориальной избирательной комиссии от 4 февраля 2010 года № 322 о регистрации кандидата в депутаты районного совета депутатов МО «Славский муниципальный район» по одномандатному избирательному округу № 1 Артюхова С.В. – отказано.

Заслушав доклад судьи Струковой А.А., возражения председателя Славской ТИК Орлова В.А., а также Артюхова С.В., полагавших жалобу необоснованной, заключение прокурора об оставлении решения без изменения, судебная коллегия
У С Т А Н О В И Л А:

На 14 марта 2010 года назначены выборы кандидатов в депутаты представительного органа муниципального образования «Славский муниципальный район».

Решением Славской ТИК от 4 февраля 2010 года № 322 кандидатом в депутаты районного совета депутатов Славского муниципального района по одномандатному избирательному округу № 1 зарегистрирован Артюхов С.В.
Белоголов В.С., зарегистрированный кандидатом в депутаты по тому же избирательному округу решением избирательной комиссии от 2 февраля 2010 года, обратился в суд с заявлением об отмене указанного решения избирательной комиссии от 4 февраля 2010 года № 322, ссылаясь на то, что в заявлении о согласии баллотироваться Артюхов С.В. указал о своей принадлежности к ВПП «ЕДИНАЯ РОССИЯ» и представил 22 января 2010 года в подтверждение этих сведений незаверенную копию партийного билета, после чего Артюхов С.В. был поставлен в известность избирательной комиссией 1 февраля 2010 года о том, что копия партбилета не заверена, после чего справка о членстве в партии была представлена только 1 февраля 2010 года. Заявитель полагает, что избирательная комиссия неправомерно приняла заверенную копию партбилета Артюхова С.В. при том, что в соответствии с п. 14.8.10 Устава ВПП «ЕДИНАЯ РОССИЯ» справка о принадлежности к партии заверяется секретарем местного политсовета. Из этого положения устава политической  партии, по мнению заявителя, вытекает, что членство в партии может быть подтверждено только соответствующей справкой, которая в установленные законом сроки не была представлена Артюховым С.В. для регистрации кандидатом в депутаты, в связи с чем избирательная комиссия неправомерно приняла решение о регистрации Артюхова С.В. при отсутствии необходимого для регистрации документа.

Суд постановил изложенное выше решение.

В кассационной жалобе Белоголов В.С. просит решение отменить, ссылаясь на аналогичные обстоятельства.

Проверив законность решения, обсудив доводы кассационной жалобы, судебная коллегия находит решение подлежащим оставлению без изменения, кассационную жалобу – без удовлетворения.

На основании п.п. «в.2» п. 24 ст. 38 Федерального закона от 12 июня 2002 года № 67-ФЗ, п.п. 5 п. 2 ст. 79 Закона Калининградской области от 18 марта 2008 года № 231 «О муниципальных выборах в Калининградской области» основанием отказа в регистрации кандидата является отсутствие на день, предшествующий дню заседания избирательной комиссии, на котором должен рассматриваться вопрос о регистрации кандидата, в документах, представленных для уведомления о выдвижении и регистрации кандидата, каких-либо сведений, предусмотренных пунктами 2 и 3 статьи 33 настоящего Федерального закона (аналогичными по содержанию пунктами 2 и 4 статьи 24 Закона области № 231 от 18 марта 2008 года).

На основании п. 2 ст. 24  Закона Калининградской области № 231 от 18 марта 2008 года кандидат вправе указать в заявлении о согласии баллотироваться свою принадлежность к политической партии либо не более чем к одному иному общественному объединению, зарегистрированным не позднее, чем за один год до дня голосования в установленном законом порядке, и свой статус в этой политической партии, ином общественном объединении при условии представления вместе с заявлением документа, подтверждающего указанные сведения и официально заверенного  постоянно действующим  органом политической партии, иного общественного объединения.

Приведенной нормой областного Закона не конкретизировано, какой именно документ надлежит представить кандидату в подтверждение его партийной принадлежности.

Поскольку Артюховым С.В. представлена в установленные пунктом 1.1 ст. 38 Федерального закона № 67-ФЗ копия партийного билета,  заверенная 29 января 2010 года печатью Калининградского регионального объединения ВПП «ЕДИНАЯ РОССИЯ» и подписью секретаря местного политического совета Славского местного отделения Партии «ЕДИНАЯ РОССИЯ», избирательная комиссия не имела достаточных оснований к отказу в регистрации Артюхова С.В. по мотиву непредставления документа, подтверждающего партийную принадлежность кандидата.

Приведенные в кассационной жалобе ссылки на п. 14.8.10 Устава ВПП «ЕДИНАЯ РОССИЯ» не могут повлечь за собой отмену судебного решения при том, что сам по себе устав политической партии не устанавливает объем документов, которые должны быть представлены для выдвижения и регистрации кандидата.

В то же время, федеральным и региональным законодателем не установлены особые требования, в том числе вид документа, в подтверждение заявленных кандидатом сведений о принадлежности к политической партии. 

При таких обстоятельствах судебная коллегия находит решение подлежащим оставлению без изменения, кассационную жалобу – без удовлетворения.

Руководствуясь п. 1 ст. 361, 364 ГПК РФ, судебная коллегия

О П Р Е Д Е Л И Л А:

Решение Славского районного суда Калининградской области  от 18 февраля 2010 года оставить без изменения, кассационную жалобу – без удовлетворения.

