ПОСТАНОВЛЕНИЕ

«19» апреля 2004 года
           Мировой судья судебного участка № I Багратионовского района Калининградской
области
Громыко Ю.П.,
с участием прокурора
Зотикова Д.А.,
рассмотрев материал, поступивший из Багратионовского РОВД калининградской области
в отношении
ЦУКУР Светланы Николаевны,
родившейся 27 ноября 1936 года в г. Улан-Удэ, пенсионерки, проживающей в г, Багратионовске, ул. Ковалева, 24 Калининградской области
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.5.11 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:
27 марта 2004 года, около 12 часов у дома № 14 по ул. Кирпичной в г. Багратионовске Калининградской области, Цукур С.К, являясь членом участковой избирательной комиссии избирательного участка № И по выборам главы Муниципального образования «Багратионовский район» с правом решающего голоса, разнося извещения о дате, месте и времени проведения повторного голосования, агитировала Кузьмину Л.Н, голосовать за кандидата в главы МО «Багратионовский район» Нескоромного В.Э.
Цукур С.Н. свою вину в совершении административного право нарушения не признала, пояснив, что является членом участковой избирательной комиссии по выборам главы МО «Багратионовский район» и знает о том, что ей ввиду занимаемой должности запрещено принимать участие в предвыборной агитации.
27 марта 2004 года около 12 часов она действительно разносила извещения о дате повторного голосования по выборам главы МО «Багратионовский район» в т.ч. и в дом № 14 по ул. Кирпичной в г. Багратионовске.
Ни Лукминас А.А., ни Сорокину Н.А, в тот день она не видела, встретившемуся в подъезде указанного дома Демину Е.Д. она отдала извещение в руки, при этом никакого разговора между ними не состоялось, и голосовать за кого-либо из кандидатов она ему не предлагала.
Получавшая от нее извещение Кузьмина Л.А. пожаловалась ей на состояние своего жилого дома, на что она ответила ей, чтобы после выборов главы она в случае избрани на эту должность Нескоромного В.Э., шла к нему на прием и тот поможет в решении вопроса о ремонте дома.
Голосовать за Нескоромного В.Э. она Кузьмину Л.Н. не агитировала.
Выслушав Цукур С.Н., пояснения свидетелей, изучив административный материал, суд находит доказанной вину Цукур С.Н. в совершении административного правонарушения, что подтверждается совокупностью следующих доказательств.
Из протокола об административном правонарушении от 27.03.2004 года, составленного зам. начальника Багратионовского РОВД Никоновым К.И. усматривается, что 27 марта 2004 года Цукур С.Н., являясь членом избирательной комиссии по выборам главы МО «Багратионовский район» проводила предвыборную агитацию, призывая Кузьмину Л,Н, голосовать за одного из кандидатов (л.д.5), заявлением кандидата на должность главы МО «Багратионовский район» Шлыка Э.В. в участковую избирательную комиссию от 27.03,2004 года с просьбой пресечь противоправную деятельность члена УИК Цукур С.Н., агитировавшей граждан голосовать за кандидата Нескоромного В.Э. (л.д.6), заявлением Кузьминой Л.Н. в участковую избирательную комиссию (л.д.8).
Показаниями свидетеля Кузьминой Л.Н. в судебном заседании пояснившей, что 27 марта 2004 года, находилась около своего дома № 14 по ул. Кирпичной в г. Багратионовске.

                С принесшей извещение о выборах Цукур С.Н. у них завязался разговор, в котором она пожаловалась последней на то, что ее дому требуется ремонт, на что Цукур С.Н. сказала ей «Голосуй за Нескоромного В.Э., он станет главой и поможет с ремонтом, раз Шлык О.Я не смог этого сделать».
               Свидетель Лукминас А.А. суду пояснил, что 27.03.2004 года Цукур С.Н. вообще не видел, а на следующий день от своей соседки Сорокиной Н.А. узнал, что Цукур С.Н. разнося извещения, агитировала голосовать за Нескоромного В.Э., по ее же просьбе он подписал заявление в избирательную комиссию.
              Свидетель Сорокина Н.А. пояснила суду, что 27.03.2004 года около 20 час. ей в квартиру Цукур С.Н. приносила извещения о выборах. Сама она находилась на кухне и ее не видела, но слышала, как та агитировала открывшего дверь ее мужа голосовать за Нескоромного В.Э.  Лично с ней Цукур С.Н. не разговаривала и не видела ее.
             Свидетель Демин Е.Д. суду пояснил, что 27 марта 2004 года, поднимаясь по лестнице в подъезде своего дома, получил от Цукур С.Н. извещение о выборах. Никакого разговора между ними не было, за кого-либо голосовать Цукур С.Н, его не просила, но поднимаясь дальше он слышал, как та про себя причитала, раскладывая извещения по почтовым ящикам о том, что голосовать надо за Нескоромного В.Э.
Заявление он не читал, а подписал его по просьбе Сорокиной Н.А.
            Свидетель Тестова А.Т. суду пояснила, что сама она Цукур С.Н. 27.03.2004 года не видела. Извещение о выборах ей принесла Кузьмина Л.А., которая рассказала, что разносившая их Цукур С.Н. агитировала голосовать за Нескоромного В.Э.
Кроме того, суд полагает, что факт предвыборной агитации Цукур С.Н. в отношении Лукминас А.А., Сорокиной Н.А. и Демина Е.Д. не нашел своего  подтверждения в ходе судебного разбирательства в связи с чем суд исключает указание исключает указание на таковой в протоколе об административном правонарушении.
            В соответствии с п.7 ст.48 закона РФ от 12.06.2002 года «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме», членам комиссий с правом решающего голоса запрещается проводить предвыборную агитацию.
Из копии решения территориальной избирательной комиссии Багратионовского района Калининградской области № 11 от 13.02.2004 года (л.д.20), усматривается, что Цукур С.Н. назначена членом участковой избирательной комиссии по выборам Президента РФ с правом решающего голоса.
            Постановлением Центральной избирательной комиссии РФ № 90/740-4 от 20.02.2004 года на участковые избирательные комиссии по выборам Президента РФ возложены полномочия по подготовке и проведению иных выборов в субъектах РФ, назначенных на 14 марта 2004 года (л.д. 40).
             В силу п.п. «а» ч.2 ст.48 Закона РФ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ» предвыборной агитацией признается в т.ч. призывы голосовать за или против кандидата.
          Таким образом, суд находит установленным факт призыва Цукур С.Н. в отношении Кузьминой Л.Н. голосовать за одного из кандидатов и квалифицирует данные действия по ст.5.11 КоАП РФ, так как оснований не доверять показаниям свидетеля Кузьминой Л.Н. у суда нет, тогда как позицию Цукур С.Н., не признавшей вину в совершении правонарушения суд расценивает, как способ защиты.
          При назначении административного наказания Цукур С.Н. суд принимает во внимание характер совершенного ею административного правонарушения, личность виновной.
          Цукр С.Н. является пенсионеркой, размер ее пенсии составляет 2080 рублей.
          Совершение     административного    правонарушения     впервые     суд    признает обстоятельством, смягчающим ответственность Цукур С.Н.
           Обстоятельств, отягчающих таковую, суд не усматривает.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29,9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:
       Цукур Светлану Николаевну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.5.П КоАП РФ и назначить ей наказание в виде штрафа в размере 20-ти минимальных размеров оплаты труда, что составляет 2000 (две тысячи) рублей.
Постановление может быть обжаловано в Багратионовский районный суд в течение десяти дней со дня получения копии постановления.
Мировой судья судебного участка 

№ I Багратионовского района
                                                    Громыко Ю.П.
